DECISION DU CSCA N° 64-20
DU 07 DHU AL-HIJJAH 1441 (27 JUILLET 2020)

RELATIVE A L’EMISSION "J.l?mj | cﬁ" DIFFUSEE PAR LE SERVICE
RADIOPHONIQUE « MED RADIO » EDITE PAR LA « SOCIETE
AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE »

Le Conseil Supérieur de la Communication Audiovisuelle,

Vu la loi n°® 11-15 portant réorganisation de la Haute Autorité de la communication
audiovisuelle, notamment ses articles 3 (alinéas premier, 4 et 7), 4 (alinéa 9), 7 et 22 ;

Vu la loi n°® 77-03 relative a la communication audiovisuelle, telle que modifiée et
complétée, notamment ses articles 3,8 et 9 ;

Vu le cahier des charges de la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE »
notamment ses articles 8.1, 9 et 34.2 ;

Vu la décision du Conseil Supérieur de la communication audiovisuelle n°07-17 du 03
joumada II 1438 (02 mars 2017) portant procédure des plaintes ;

Apres avoir pris connaissance de la plainte de 'association "<\~ Jisi " recue en date

du 30 juin 2020 au sujet de I'édition du 13 juin 2020 de I'émission” |/ @", diffusée par

le service radiophonique «MED RADIO» édité par la « SOCIETE AUDIOVISUELLE
INTERNATIONALE » ;

Apres avoir pris connaissance du rapport d’instruction établi par la Direction Générale
de la Communication Audiovisuelle, sur la base d'une auto-saisine, au sujet de

I'édition du 13 juin 2020 de I'émission” = ~", diffusée par le service radiophonique
«MED RADIO» édité par la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE » ;

Et apres en avoir délibéré :

Attendu qu'il ressort de la plainte de I'association "=~ Jisi " que :
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Egalement, qu’il ressort de la plainte que :
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Attendu que la Haute Autorité de la Communication Audiovisuelle a relevé que
I’édition précitée, a contenu un débat entre une auditrice et 'animateur de 1"émission,
qui a intervenu en qualité d’« écrivain et chercheur » :
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Attendu que l'article 3 de la loi n°® 77-03 relative a la communication audiovisuelle,
telle que modifiée et complétée, dispose que : « La communication audiovisuelle est libre.
(...) Cette liberté s’exerce dans le respect des constantes du Royaume, des libertés et des droits
fondamentaux, tels que prévus par la Constitution, de I'ordre public, des bonnes meceurs et des
exigences de la défense nationale (...) » ;

Attendu que l'article 8 de la loi n°77.03 relative a la communication audiovisuelle telle
que modifiée et complétée, dispose que : « Les opérateurs de communication audiovisuelle
titulaires d'une licence ou d’une autorisation, et le secteur audiovisuel public doivent :

e Respecter les dispositions des articles 2,3 et 4 de la présente loi ;

e (...);

e (...);

e Présenter objectivement et en toute neutralité (...). Les programmes doivent refléter
équitablement la pluralité de ceux-ci ainsi que la diversité des opinions (...);

e Promouvoir la culture de I'égalité entre les sexes et lutter contre la discrimination en
raison du sexe, y compris les stéréotypes précités portant atteinte a la dignité de la
femme; (...). »;

Attendu que I'article 9 de la loi n°77.03 relative a la communication audiovisuelle, telle
que modifiée et complétée, dispose que : « Sans préjudice des sanctions prévues par les
textes en vigueur, les émissions et les reprises de programmes ou de parties de programmes ne
doivent pas :

(..);

Porter atteinte a la moralité publique ;

(...);

Porter atteinte a l'image de la femme et a sa dignité; (...). » ;

Attendu que I'article 8.1 du cahier des charges de la « SOCIETE AUDIOVISUELLE
INTERNATIONALE » dispose que : « La dignité de la personne humaine constitue I'une
des composantes de I’ordre public. Il ne saurait y étre dérogé par des conventions particulieres,
méme si le consentement est exprimé par la personne intéressée. A cet effet, I'opérateur veille,
dans ses émissions, au respect de la personne humaine, de sa dignité, et a la préservation de sa
vie privée. » ;

Attendu que la Haute Autorité de la communication audiovisuelle a adressé un
courrier ala « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE », en date du 08 juillet
2020, au sujet des observations enregistrées, demeuré sans réponse ;

Attendu que I’édition précitée, a contenu une réponse quasi immédiate et catégorique,
suite a la question d'une auditrice, sans nuance aucune, excluant tout doute ou



possibilité d’avis autre, du présentateur de 1'émission, et ce, a travers les propos
suivants :
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ce qui ne permet en aucun cas, a son discours - bien que visant 1’analyse de faits sociaux
complexes, intimement liés et sensibles- pour une large catégorie du public, de prendre
la distance et le temps nécessaires afin de cerner les problématiques adressées par le
cas, prendre en considération ses particularités, en termes de compréhension,
d’explications des causes et des effets, inhérents particulierement au psychique des
parties prenantes et aux auditeurs en général, ses implications en tant que faits sociaux
complexes, aux références multiples, de méthodologie, d’approches et de conclusions,
d’autant que la nature du débat s’inscrit dans le cadre de la consultation psychologique
et sociétale sachant que 'animateur est présenté aux auditeurs en qualité d’écrivain et
de chercheur , lui conférant une autorité morale et scientifique aux yeux d'une partie
du public, avec ce que cela implique comme responsabilité ;

Attendu que I'animateur a également tenu des propos tels que :
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Consacrant un stéréotype discriminatoire, méprisant, et humiliant, encore admis chez
certains, a propos des femmes divorcées, basé sur les seules suppositions de
I'animateur, et présenté, comme autant de préjugés, sur la valeur intrinseque de la
femme, sa morale et son humanité, d’apres son seul statut conjugal et ce, en annihilant
sa liberté et son étre abstraction faite de ce statut ;

Attendu que I'émission a également contenu des propos tels que :
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ce type d’interventions renferment, en fait, une comparaison réductrice, consacrant le
stéréotype de femme objet sexuel, et comportant ainsi atteinte a la femme et a sa
dignité ;

Attendu que, eu égard a l'horaire de diffusion de I'édition, connaissant de fortes
audiences, et a la sensibilité des sujets de société traités, les interventions précitées de
I"animateur de I'"émission, ont constitué des formes de discours violent, ne convenant
pas aux différentes catégories du public, particuliérement celle des jeunes, ce qui est
en non-conformité avec I'obligation d’assurer une animation responsable, mesurée et
éclairée;



Attendu que le Conseil Supérieur de la Communication Audiovisuelle a averti, a
plusieurs reprises la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE » concernant

I'émissions " || C”” ;

Attendu que l'article 34.2 du cahier des charges de la « SOCIETE AUDIOVISUELLE
INTERNATIONALE » dispose que :« En cas de manquement a une ou plusieurs
dispositions ou prescriptions applicables au Service ou a I’Opérateur, et sans préjudice des
pénalités pécuniaires visées ci-dessus, la Haute Autorité peut, hormis ses décisions de mise en
demeure, prononcer d l'encontre de I'Opérateur, compte tenu de la gravité du manquement,
"une des pénalités suivantes :

e L’agvertissement ;

o Lasuspension de la diffusion du service ou d'une partie du programme pendant un mois

au plus; (...) »;

Attendu que, en conséquence, il s'impose de prendre les mesures appropriées a
I'encontre de la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE » ;

PAR CES MOTIFS :

1. Déclare que la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE » n’a pas
respecté les dispositions légales et réglementaires relatives :

- ATobligation d’équilibre et d’objectivité ;
- Au respect de la dignité humaine, en particulier de la dignité de la
femme ;

2. Décide I'arrét de la diffusion de I'émission " M>wld! =" pour une durée de deux

semaines et ordonne a la « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE »
de prendre les dispositions nécessaires a I'exécution de cette décision des sa
notification ;

3. Ordonne ala « SOCIETE AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE » de diffuser
le communiqué suivant, au début de 'horaire habituel de I'émission "JJ:;J\ ce"

pendant la durée précitée qui est fixée a deux semaines :
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4. Ordonne la notification de la présente décision a la « SOCIETE
AUDIOVISUELLE INTERNATIONALE », a la partie plaignante et sa

publication au Bulletin Officiel.

Délibérée par le Conseil Supérieur de la Communication Audiovisuelle - CSCA - lors
de sa séance du 07 Dhu al-Hijjah 1441 (27 Juillet 2020), tenue au siege de la Haute
Autorité de la Communication Audiovisuelle a Rabat, ot siégeaient Madame Latifa

Akharbach, Présidente, Mesdames et Messieurs Narjis Rerhaye, Jaafar Kansoussi, Ali
Bakkali Hassani, Abdelkader Chaui Ludie, Fatima Baroudi, Khalil El Alami Idrissi,

Badia Erradi et Mohammed El Maazouz, Membres.

Pour le Conseil Supérieur

de la Communication Audiovisuelle,



